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Verjahrung von nach

§ 116 SGB X BGH, Urt. v. 18.10.2022 -
Ubergegangenen Regressansprichen VI ZR 1177/20

(r+s 2023, 35 und r+s 2023,
93 (m. Anm. Burmann))
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e Am 20.4.1999 nahm der Bekl. den damals
12-jahrigen W. als Sozius auf dem vom ihm
gesteuerten Mofa mit.

* Infolge von Unaufmerksamkeit kam der
Bekl. von der Fahrbahn ab, geriet auf die
Gegenfahrbahn und kollidierte frontal mit
SaChve rha |t einem entgegenkommenden
Kraftfahrzeug. Hierbei erlitt W., der keinen
Helm trug, schwere Verletzungen

e Seit dem Unfall ist er zu 100 %
schwerbehindert.
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Sachverhalt

* Im Jahr 2003 erlangte er den Hauptschulabschluss. Von 2003 bis 2005 absolvierte er eine zweijahrige
Berufsvorbereitung, an die sich der Besuch einer kaufmannischen Berufsfachschule anschloss. Diese
Ausbildung musste W. im Jahr 2006 allerdings abbrechen, weil er weitergehende Unterstiitzung benotigte

e Seit dem 10.7.2006 bezieht er von der Kl. Leistungen zur Férderung der Teilnahme am Arbeitsleben gemal
den §§ 97 ff. SGB Il a.

* Nach dem 31.10.2014 trat W. auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt eine Stelle an. Zum Ausgleich seiner
unfallbedingten Leistungsminderung bewilligte die Kl. seinem Arbeitgeber einen Eingliederungszuschuss
fir die Zeit vom 1.4. bis 30.9.2015. Auch dieser Versuch scheiterte letztlich.

W. befindet sich seither im Arbeitsbereich der Werkstatt fir behinderte Menschen.
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Sachverhalt

* Die KIl. (Bundesagentur fir Arbeit)
nimmt den Bekl. aus Gbergegangenem
Recht des W. auf Ersatz der Kosten fur
Malinahmen zur beruflichen
Rehabilitation und von
Arbeitslosengeld in Anspruch




/eitlicher Ablauf

e Mit Schreiben vom 16.10.2014 informierte der Landkreis Karlsruhe die
Bundesagentur fir Arbeit — Agentur flr Arbeit Bruchsal dartiber, dass W. einen
Verkehrsunfall erlitten hatte, und fragte an, ob die Kl. Regressanspriche realisiert
habe.

* Der Vorgang wurde sodann zur Durchfihrung des Regressverfahrens gemal} § 116
SGB X an die Kl. abgegeben.

* Der Haftpflichtversicherer des Bekl. lehnte jede Eintrittspflicht unter Berufung auf
einen im Juli 2008 mit dem Geschadigten abgeschlossenen Abfindungsvergleich
ab. Mit der am 14.12.2017 eingereichten und dem Bekl. am 22.1.2018
zugestellten Klage begehrt die Kl. Ersatz der ihr bis dahin entstandenen Kosten iHv
211.062,57 EUR sowie die Feststellung der Ersatzverpflichtung des Bekl. im
Hinblick auf weitere und zukinftige Leistungen.

e Der Bekl. hat sich auf die Einrede der Verjahrung berufen.



* LG: Klageabweisung, Verjahrung (+)

* OLG (OLG Karlsruhe Urt. v. 24.7.2020-1 U
186/18, BeckRS 2020, 48313): Berufung
der Beklagten zuriickgewiesen, Verjahrung

(+)

e Und der BGH?




(P) Zeitpunkt des Anspruchstbergangs

bei Sozialleistungen, die aufgrund
eines Sozialversicherungsverhaltnisses zu erbringen sind, findet der
in § 116 Abs. 1 SGB X normierte Anspruchsiibergang in aller Regel
bereits im Zeitpunkt des schadenstiftenden Ereignisses statt,
sofern das Versicherungsverhaltnis schon zu diesem Zeitpunkt
besteht

>
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Anders bei Sozialleistungen, deren Gewahrung nicht an das

Bestehen eines Sozialversicherungsverhaltnisses, sondern an andere

Voraussetzungen gebunden ist, wie dies bei den von der

Bundesagentur fir Arbeit zu erbringenden Rehabilitationsleistungen

der Fall ist: Flr den Rechtslibergang ist erforderlich,
dass nach den konkreten Umstanden des jeweiligen Einzelfalls
eine Leistungspflicht ernsthaft in Betracht zu ziehen ist

_/




» Schadensersatzanspriiche des W. jedenfalls insoweit
bereits im Unfallzeitpunkt auf die KI. Gbergegangen, als
diese sachlich und zeitlich kongruente Leistungen zur
Forderung der Teilhabe des W. am Arbeitsleben und diese
erganzende Leistungen gemalR §§ 97 ff. SGB Ill a. F. zu
erbringen hat(te)

= Leistungen zur Forderung der Teilhabe am Arbeitsleben

Anspruchstbergang

Leistungen ohne und aus * Anders beim gezahlte Arbeitslosengeld:
Sozialversicherungsverhaltnis Anspruchsubergang dagegen nicht bereits im
Unfallzeitpunkt, sondern friihestens mit der spateren
Begriindung des Sozialversicherungsverhaltnisses, aufgrund
dessen die Kl. diese Entgeltersatzleistung bewilligt hat
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Berufungsgericht
(OLG Karlsruhe)

e Keine Ausflihrungen zum
Arbeitslosengeld

 Im Ubrigen: die auf die KI. bereits
im Unfallzeitpunkt
Ubergegangenen
Schadensersatzanspriiche seien
mit Ablauf des Jahres 2009
verjahrt

e §195BGBnNn.F.; 199 Abs. 1 Nr. 2
BGB n. F. entscheidend
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Kenntnis der zustandigen Mitarbeitenden

bei Behorden/6ffentlichen Kérperschaften
beginnt die Verjahrungsfrist fir
zivilrechtliche Schadensersatzanspriiche
erst zu laufen, wenn der zustindige
Bedienstete der verfligungsberechtigten
Behodrde Kenntnis von dem Schaden und
der Person des Ersatzpflichtigen erlangt
oder ohne grobe Fahrlassigkeit hatte
erlangen miissen

07.06.2023

Unterscheidung von Leistungsabteilung

Bearbeitung des Schadensfalls hinsichtlich der
Einstandspflicht gegeniiber dem Verletzten

A
A4

5

und Regressabteilung

Bearbeitung des Schadensfalls beziiglich der
Geltendmachung von Schadensersatz- oder
Regressanspriichen gegentiber Dritten



Kenntnis der zustandigen
Mitarbeitenden der
Regressabteilung

* Kenntnisstand der Bediensteten der Regressabteilung
entscheidend

* die Kenntnis oder grob fahrlassige Unkenntnis der
Bediensteten der Leistungsabteilung ist demgegenuber
regelmallig unerheblich und zwar auch dann, wenn die
Mitarbeiter dieser Abteilung aufgrund einer
behordeninternen Anordnung gehalten sind, die
Schadensakte an die Regressabteilung weiterzuleiten, sofern
sich im Zuge der Sachbearbeitung Anhaltspunkte fiir eine
schuldhafte Verursachung des Schadens durch Dritte oder
eine Gefahrdungshaftung ergeben




Kenntnis der zustandigen
Mitarbeitenden der
Regressabteilung

* Keine grob fahrlassige Unkenntnis, wenn die Mitarbeiter der
Leistungsabteilung des Sozialversicherungstragers bei
arbeitsteiliger Organisation keine Initiativen zur Aufklarung
des Schadensgeschehens entfalten und deshalb der
Schadensfall den Mitarbeitern der Regressabteilung nicht
bekannt geworden ist (BGH r+s 2012, 304 m. Anm. Lemcke)




Darlegungs- und
Beweislast

* Klagerin sekundar darlegungsbelastet

* Beklagter hat hinsichtlich der internen
Organisation der Kl. im Jahre 2006 und
spater keine naheren Kenntnisse und
auch keine Moglichkeit zur weiteren
Sachaufklarung, wahrend die Kl. alle
wesentlichen Tatsachen kennt und es ihr
unschwer moglich und zumutbar ist,
nahere Angaben hierzu zu machen
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Die Regressabteilung hat die Regressanspriche im Anschluss an die
Leistungen, die der Trager der Sozialversicherung dem geschadigten
Versicherten gewahrt hat, zugig zu verfolgen

Dazu hat sie insbesondere ihr zugegangene Vorgange der
Leistungsabteilung sorgfaltig darauf zu prufen, ob sie Anlass geben,
Regressanspriche gegen einen Schadiger zu verfolgen

Ferner ist es Sache der Regressabteilung, behdrdenintern in geeigneter
Weise sicherzustellen, dass sie frihzeitig von Schadensfallen Kenntnis
erlangt, die einen Regress begriinden konnen
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Als grob fahrlassige Unkenntnis (+), wenn die Mitarbeiter der Regressabteilung erkennen
mussten, dass vorhandene Organisationsanweisungen von den Mitarbeitern der

Leistungsabteilung nicht beachtet wurden und es deswegen zu verzdogerten Zuleitungen
von Vorgangen kam

Aufgabe der Regressabteilung, darauf hinzuwirken, dass eine zeitnahe Information
sichergestellt wird

die Regressabteilung muss behoérdenintern selbst aktiv werden, um sicherzustellen, dass
Falle, in denen eventuell ein Regress in Betracht kommt, ihr zeitnah vorgelegt werden

07.06.2023



Vortrag der Klagerin

Darlegung, dass die
Verfolgung aller
Regressanspriiche dem

Fachgebiet Regress bei den
Regionaldirektionen (RD)
oblag

Vorlage Rundbrief: Die
wesentliche Aufgabe der
Agenturen fir Arbeit bestehe
in der Vorlage von
Schadensfallen, in denen der
Verdacht von
Schadensersatzanspriichen
der Bundesagentur fir Arbeit
bestehe

Hamburger Institut fiir I
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Erstellung einer "Arbeitshilfe
Regress", die verbindliche
Verfahrensregelungen
enthalte und auf der

Intranetseite der ,RD BW“ im
Bereich interner Service,
Arbeitsmittel, Regress
abrufbar sei




Hat's was gebracht?



NEIN

die Mitarbeiter der Leistungsabteilung
wussten seit 2006 von den durch einen
Verkehrsunfall des Geschadigten W.
bedingten und ihre Unterstlitzungsleistungen
erfordernden Beeintrachtigungen

Daneben: Antrag auf Bewilligung von
Arbeitslosengeld vom 13.9.2009, in dem die
Frage nach einem Verkehrsunfall oder
ahnlichen Fremdverschulden nahelegenden
Ereignissen mit ,ja“ beantwortet ist

Weiterleitung des Landkreises Karlsruhe an
Bundesagentur fir Arbeit: 2014

07.06.2023



Hatten
Regressa

ie Bediensteten der
oteilung ohne grobe

Fahrlassig

eit Kenntnis von den

anspruchsbegriundenden Umstanden und
dem Anspruchsgegner erlangen mussen?

6/7/2023



Grob fahrlassige Unkenntnis

07.06.2023

setzt einen objektiv
schwerwiegenden
und subjektiv nicht
entschuldbaren
VerstoR gegen die
Anforderungen der
im Verkehr
erforderlichen
Sorgfalt voraus
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BGH

e das Berufungsgericht hat die
Anforderungen an die Substantiierung des
Vortrags der Kl. Gberspannt

» Klagerin habe ergriffenen MalBnahmen zur
Organisation der Durchsetzung von
Regressansprichen dargelegt und die
diesbezliglichen Dienstanweisungen,
insbesondere die ,Arbeitshilfe Regress”
vorgelegt

07.06.2023




BGH

» soweit das Berufungsgericht die grob fahrlassige Unkenntnis der Mitarbeiter der Regressabteilung
hilfsweise damit begriindet, diese hatten nicht ausreichend sichergestellt, dass die
Organisationsanweisungen fur den betroffenen Leistungsbereich auch tatsachlich beachtet
wiurden, fehlt es jedenfalls an Feststellungen zur Kausalitat eines etwaigen
Obliegenheitsverstol3es

* Esreicht aus, wenn in den Arbeitsanweisungen vorgegeben wird, einen Vorgang erst und nur
dann an das Regressdezernat abzugeben, wenn der Akte Anhaltspunkte dafur zu entnehmen sind,
dass es sich um einen Unfall oder sonst um einen durch dritte Personen verursachten
Schadensfall handelt

* Dementsprechend kann die der Regressabteilung obliegende Kontrolle nicht Gber Stichproben
hinausgehen. Selbst wenn das Unterlassen von Stichproben als grob fahrlassig zu bewerten
ware, beruhte die Unkenntnis der Regressabteilung nur dann auf diesem ObliegenheitsverstoR,
wenn eine der gebotenen Stichproben den Schadensfall des W. offenbart hatte



Uberzeugend?

////////
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e Kl. = ,professioneller Regressglaubiger”

* Auch wenn die Kl. auf Grundlage einer , Arbeitsanweisung Regress” im Rahmen
einer arbeitsteiligen Organisation Regresse tatsachlich durchfuhrt, funktioniert die
Organisation?

e 15 Jahre zwischen Unfallereignis und Anmeldung der Anspriiche beim
Haftpflichtversicherer des Schadigers!

* Auswirkungen des Zeitablaufs: samtliche Unterlagen einschlieBlich der Straf- oder
Ermittlungsakten vernichtet sind und Unfallbeteiligte und Zeugen entweder
verstorben oder unbekannt verzogen sind oder sich jedenfalls nicht mehr erinnern;
Haftpflichtversicherer haben auch langst die Ruckstellungen aufgelost.



zur Sicherstellung der Frage, ob
Informationen zeitnah an sie weitergegeben
werden, kann und darf sich die Kontrolle der
Regressabteilung auf die Durchfiihrung von
Stichproben beschranken; Selbst wenn sie
jedoch in grob fahrladssiger Art und Weise
keine Stichproben durchfiihrt, hitte ein
solcher VerstoB keine kausale Auswirkung,
auller wenn der konkrete Schadenfall
offenbart worden ware

BGH verzichtet damit im Ergebnis eigentlich
vollstandig auf ein Kontrollerfordernis



Man stelle sich vor, dass zuvor auf Grundlage einer
(fiktiven) Arbeitsanweisung jeder 10., 50. oder 100. Fall
stichprobenartig kontrolliert worden ware bzw. hatte
kontrolliert werden mussen. Wird eine solche
stichprobenartige Kontrolle durch die Mitarbeiter des
Sozialversicherungstragers unterlassen, musste der
Schadiger darlegen, dass genau der Fall des geschadigten
Versicherten bei diesen Kontrollen entdeckt worden ware,
um die Erfordernisse, die der Bundesgerichtshof an die
Kausalitat stellt, zu erfillen. Eine solche Darlegung
(geschweige denn: Beweisbarkeit) ist dem Schadiger doch
bereits denklogisch unmaoglich.

Wenn ein Kontrollverzicht keine Konsequenzen hat,
warum sollte dann behdrdenintern Giberhaupt noch
kontrolliert werden?



es kann daher keinesfalls von einer ,,Uberspannung” der Anforderungen an
die sekundare Darlegungslast die Rede sein, wenn man dem SVT auferlegen
wirde, konkret darzulegen, dass es sich bei der eingetretenen Verzogerung
um eine Ausnahme im Einzelfall handelt bzw. die vorhandenen
Arbeitsanweisungen ansonsten zuverldssig umgesetzt werden.

Hierzu waren nicht nur abstrakte Zahlen durch die Sozialversicherungstrager
vorzutragen, sondern prozentual anzugeben, wie viele Leistungsfalle zu
Regressfallen werden und wie sich der durchschnittliche Zeitablauf bei der
Regressierung der Leistungen darstellt

Auch ware zur Kontrolle der Umsetzung der Arbeitsanweisungen konkret
vorzutragen.

Sofern die Umsetzung der Arbeitsanweisung keiner internen Revision obliegt,
miusste man konsequenterweise davon ausgehen, dass die interne
arbeitsteilige Organisation in grob fahrlassiger Weise nicht funktional
sichergestellt wird

Eines Schutzes des Sozialversicherungstragers vor interner ,,Schlamperei“
bedarf es nicht
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Durchschnittlicher Versicherungsnehmer
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Richter am BGH
Sascha Piontek

recht und
schaden

Lehrstiick BetriebsschlieBungs-
versicherung

Der BGH und "sein"
durchschnittlicher
Versicherungsnehmer




* OLG Dresden, Endurteil vom

Auslegung durch 29.06.2021 -4 U 335/21

Sachverstandige

* OLG Rostock, Urteil vom
14.12.2021 -4 U 15/21
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Antrag des Versicherungsnehmers

Beweis durch Vernehmung eines
sachverstandigen Zeugen oder
durch Einholung eines
Sachverstandigengutachtens  auf
der Basis einer Meinungsumfrage.
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Anspruch

 Meinungsumfragen grundsatzlich beachtlich.

« Ob sich hieraus eine Verpflichtung des Gerichts ergibt,
einem entsprechenden Beweisantrag nachzukommen,
sei aber bereits im Grundsatz zweifelhaft.

07.06.2023
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Argumente

« Empfangerverstandnis hange von einer Vielzahl von
Umstanden ab
« vom Kontext
« zeitgebundenen Vorverstandnis
» sonstigen Faktoren

 Verlasslich sei eine Verkehrsbefragung nur, wenn die
Befragten diese Umstande mitberucksichtigten.

07.06.2023
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Entscheidung

Deswegen werde es zumindest im Regelfall dabei bleiben
mussen, dass das Gericht die Interpretation der
"AuBerung" aufgrund eigener Sachkunde vornehme.

07.06.2023
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Das Verstandnis eines durchschnittlichen VN als
Tatsachenfrage?

Der "durchschnittliche VN" ist ein
normatives Konzept,
eine — von der Rspr. geschaffene — "Kunstfigur"”,
ein "Konstrukt”,

um bei der AVB-Auslegung den am Vertrag beteiligten -
realen — VN nicht schutzlos zu stellen.

07.06.2023
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Das Verstandnis eines durchschnittlichen VN als
Tatsachenfrage?

Er ist eine (abstrakte) Referenznorm, die ihr Vorbild
letztlich im bonus pater familias des Romischen Rechts

findet.

07.06.2023
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Bonus pater familias

*
‘ 4
a4 ?
'CQ Bonus pater familias, auch bekannt als ,bonus ac diligens pater familias” -, der gute (und vorsichtige) 8
s wd ey Familienvater” — bezeichnet eine abstrakte Person, die ein Richter als Referenznorm zur Beurteilung eines \
2
- : o, gewissen Verhaltens benutzt: ,Hatte ein guter und vorsichtiger Familienvater auch so gehandelt?” -~
- " .
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Das Verstandnis eines durchschnittlichen VN als
Tatsachenfrage?

AVB sind demnach (eigentlich) so auszulegen, wie ein
durchschnittlicher VN sie — nach den Vorstellungen der

Gerichte und damit mit letzter Verbindlichkeit des BGH -
verstehen muss.

07.06.2023
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BGH , Urt. v. 18.1.2023 — IV ZR 465/21

Dynamische Verweisung

Meldepflichtige Krankheiten und Krankheitserreger im Sinne
dieser Bedingungen sind die im Infektionsschutzgesetz in den
§§ 6 und 7 namentlich genannten Krankheiten und
Krankheitserreger, ausgenommen sind jedoch humane
spongiforme Enzephalopathien nach § 6 (1) 1. d) IfSG.
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BGH , Urt. v. 18.1.2023 — IV ZR 465/21

Betriebsuntersagung durch eine auf das IfSG gestitzte
Allgemeinverfigung oder Rechtsverordnung ist das Handeln einer

,zustandigen Behdrde” im Sinne der AVB.

/wecks der Versicherung ist, Schutz gegen Ertragsausfalle infolge
behordlich angeordneter BetriebsschlieBungen zu bieten. Deswegen ist
es gleichgultig, in welcher Form die Behdrde handelt.
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BGH , Urt. v. 18.1.2023 — IV ZR 465/21

Auf die Rechtmaligkeit der SchlieSungsverfligung kommt es nicht an.

Die Infektionsgefahr muss nicht als sogenannte intrinsische Gefahr vom
versicherten Betrieb selbst ausgehen.



BGH, Urt.v. 18.1.2023 - IV ZR 465/21

|. Lockdown
2 Nov. 2022
18 Mar. 2022

[l. Lockdown
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BGH , Urt. v. 18.1.2023 — IV ZR 465/21

|. Lockdown

Ein durchschnittlicher Versicherungsnehmer wird angesichts des
eindeutigen Wortlauts der Bedingungen und ihrer Bezugnahme auf
ganz konkrete gesetzliche Bestimmungen nicht annehmen, dass bereits
die Erweiterung der Meldepflicht fir in diesen Regelungen nicht
namentlich genannte Krankheiten und Krankheitserreger durch eine
auf der Grundlage von § 15 IfSG erlassene Rechtsverordnung zur
Erlangung von Versicherungsschutz auf der Grundlage von Ziff. 3.1
BBSG 19 genugt.
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BGH , Urt. v. 18.1.2023 — IV ZR 465/21

Fir die Frage der Reichweite des in den BBSG 19 Glbernommenen
Leistungsversprechens kommt es nicht darauf an, ob die Bekl. — wie die
KI. behauptet — auf einer internen Internetseite nach dem Auftreten
der Pandemie erklart hat, dass durch die Ausdehnung der Meldepflicht

seit dem 1.2.2020 Versicherungsschutz bestehe.
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BGH , Urt. v. 18.1.2023 — IV ZR 465/21

Il. Lockdown

Frage, ob die Bezugnahme auf das IfSG in den AVB als
statische, auf den Gesetzesinhalt bei Vertragsschluss
abstellende, oder als dynamische Verweisung auf die bei
Eintritt des Versicherungsfalls geltende Fassung zu
verstehen ist.

BGH gelangt in Anwendung der Unklarheitenregel zu
einer dynamischen Verweisung.
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Ruckzahlungspflicht nach
Initilerter
Invaliditatsneubemessung

* BGH, Urt.v. 2.11.2022 - IV ZR
257/21, r+s 2023, 112
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Sachverhalt

Die Klagerin nimmt den Beklagten auf teilweise Zwischen den Parteien besteht ein Vertrag tiber eine
Rickzahlung einer Invaliditatsleistung in Anspruch. private Unfallversicherung, zugrundeliegende
Bedingungen sind die AUB 2008

07.06.2023
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AUB 2008 (Auszug)

9 Wann sind die Leistungen fallig?

9.1 Wir sind verpflichtet, innerhalb eines Monats - beim Invaliditatsanspruch innerhalb von drei
Monaten - in Textform zu erkldren, ob und in welchem Umfang wir einen Anspruch anerkennen. Die
Fristen beginnen mit dem Eingang folgender Unterlagen: ...

9.2 Erkennen wir den Anspruch an oder haben wir uns mit lhnen Gber Grund und Hohe geeinigt,
leisten wir innerhalb von zwei Wochen.

9.4 Sie und wir sind berechtigt, den Grad der Invaliditat jahrlich, langstens bis zu drei Jahren nach
dem Unfall ..., erneut arztlich bemessen zu lassen. ... Dieses Recht muss

- von uns zusammen mit unserer Erklarung Gber unsere Leistungspflicht nach Ziffer 9.1, - von Ihnen vor Ablauf
der Frist ausgelibt werden.

- Ergibt die endgultige Bemessung eine hohere Invaliditatsleistung, als wir bereits erbracht haben, ist der
Mehrbetrag mit 5 Prozent jahrlich zu verzinsen.



* Nach einem Fahrradsturz ging die Kl. nach
Leistungsprufung von einer Invaliditat von 3/10 Beinwert
aus und zahlte dem Bekl. eine Invaliditatsleistung von
13.356 EUR.

* Im Abrechungsschreiben v. 7.9.2016 heil3t es u. a.: ,Sie
kdnnen den Grad der Invaliditat in der nachsten Zeit noch
jahrlich Uberprifen lassen. Dies gilt nach dem Unfall 3
Jahre lang. Sollte sich der Gesundheitszustand verbessern,
kdnnen wir die zu viel gezahlte Invaliditatsleistung
zuruckfordern.”

Sachverhalt

* Da nach dem auf den Antrag der Bekl. auf Neubemessung
der Invaliditat erstellten Gutachten v. 21.9.2017 bei diesem
nur eine Invaliditdt von 1/20 GrofRzehenwert verblieben
war, klagte die Kl. die Riickzahlung von 13.197 EUR nebst
Zinsen ein.
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Austuhrungen OLG K&In urt. v. 16.7.2021 - 20 U 150/19, BeckRs 2021, 58785

» die Kl. sei an der Geltendmachung eines Anspruchs aus § 812 Abs. 1 Satz 1 Alt. 1 BGB
nicht aufgrund Ziff. 9.4 AUB gehindert

e Zwar habe die Kl. keinen Vorbehalt fir die Neubemessung der Invaliditat erklart. Daraus
ergebe sich aber nur, dass sie selbst keine Neubemessung mehr hatte fordern kénnen. Es
konne dem VR auch ohne Ausspruch eines Neubemessungsvorbehalts nicht grundsatzlich
verwehrt sein, sich auf ein ihm glinstiges Ergebnis einer durch den VN veranlassten
Neubemessung zu berufen

* Ein Verzicht des VR kdnne in der Nichtgeltendmachung eines Vorbehalts nicht gesehen
werden. Jedenfalls im vorliegenden Fall sei eine entsprechende Auslegung
ausgeschlossen, weil die Kl. ausdriicklich auf die Moéglichkeit der Riickforderung im Falle
einer Besserung des Gesundheitszustands hingewiesen habe
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BG H ] * Anspruch nicht aus § 812 Abs. 1 Satz 1 Alt.
. 1 BGB, sondern aus § 812 Abs. 1 Satz 2 Alt.
1 BGB

* Erst durch die Neubemessung ist fur die
Invaliditat nicht mehr auf die — vorliegend
nicht angegriffene — Prognose zum

Rechtsgrundlage

der RUCka rderu ﬂg Zeitpunkt des Ablaufs der
Invaliditatseintrittsfrist und damit hier auf
d es VR den 17.11.2015 abzustellen, sondern auf

den Zeitpunkt bis zum Ende des dritten
Jahres nach dem Unfall

* Der Rechtsgrund fallt erst nachtraglich
weg, so dass der Ruckzahlungsanspruch
aus § 812 Abs. 1 Satz 2 Alt. 1 BGB folgt
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Ruckforderungsanspruch
des VR ohne eigenen

Vorbehalt der
Neubemessung

 streitig, ob der Unfallversicherer bei einer
Klauselfassung wie in Ziff. 9.4 AUB 2008 an
einer Rickforderung der
Invaliditatsleistung gehindert ist, wenn
dieser sich bei der Erstbemessung selbst
nicht die Neubemessung vorbehalten hat
und sich erst aufgrund eines vom VN
initiierten Neubemessungsverfahrens
ergibt, dass sich dessen
Gesundheitszustand im Vergleich zur
Erstbemessung verbessert hat




Streitstand

* e.A.: Riickforderung durch den VR sei in diesem Fall ausgeschlossen (OLG Disseldorf r+s 2019,
399 Rn. 18 f; OLG Frankfurt a. M. r+s 2010, 525; Schwintowski/
Brommelmeyer/Ebers/Brommelmeyer, PK-VVG 5. Aufl. § 188 Rn. 5; MinchKomm-VVG/Dérner,
2. Aufl. § 188 Rn. 8, 12; Jungermann, r+s 2019, 369, 378 f.; Langheid/Rixecker/Rixecker, VVG 7.
Aufl. § 188 Rn. 6; vgl. zur Frage der Riickforderung auch OLG Oldenburgr+s 2017, 261).

* a.A.:VRist durch eine Ziff. 9.4 AUB 2008 entsprechende Regelung nicht an der anteiligen
Riickforderung der Invaliditatsleistung gehindert ist (OLG Brandenburg r+s 2017, 262; OLG
Oldenburg r+s 1998, 349; Grimm/Kloth, AUB 6. Aufl. Ziff. 9 Rn. 57; Kloth, Private
Unfallversicherung 2. Aufl. G Rn.236; ders., jurisPR-VersR 12/2019 Anm. 1 unter C; Kloth/Piontek,
r+s 2020, 62, 71 f.; dies., r+s 2017, 561, 570; Proélss/Martin/Knappmann, VVG 31. Aufl. § 188 Rn.
2 b und AUB 2014 Ziff. 9 Rn. 12; Jacob, Unfallversicherung AUB 2020 3. Aufl. Ziff. 9 Rn. 113; ders.,
VersR 2010, 39, 40 f.; VersR 2005, 1341, 1343; Bruck/Mdller/ Leverenz, VVG 9. Aufl. § 188 Rn.
34; Lucke, VK 2009, 77; Beckmann/ Matusche-Beckmann/Mangen, Versicherungsrechts-
Handbuch 3. Aufl. § 47 Rn. 227; Marlow/Anschlag in Veith/Grafe/Gebert, Der
Versicherungsprozess 4. Aufl. § 12 Rn. 309; Marlow/Tschersich, r+s 2011, 453, 459; HK-
VVG/Ruffer, 4. Aufl. AUB 2014 Ziff. 9 Rn. 19; Riiffer/Reitter, NJW 2019, 1005;
Schubach/Jannsen/Schubach, Private Unfallversicherung Ziff. 9 AUB 2008 Rn. 15)
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BGH: Auslegung von Zift. 9.4 AUB 2008

Wortlaut von Ziff. 9.4 AUB
2008 : VN wird erkennen,
dass sowohl er als auch
der VR berechtigt sind,

innerhalb dort genannter
Fristen den Grad der

Invaliditat , erneut arztlich
bemessen zu lassen”

07.06.2023

VN wird dies so verstehen,
dass die Invaliditat in alle
Richtungen neu bemessen
wird und nicht lediglich
eine Veranderung
zugunsten desjenigen, der

die Neubemessung
initiiert hat,
Berticksichtigung finden
kann. Eine derartige
Einschrankung enthalt der
Wortlaut der Klausel
nicht.

Daruber hinaus wird der
VN dem Wortlaut der Ziff.
9.4 AUB 2008 enthnehmen,
dass der VR sein Recht auf

Neubemessung
zusammen mit der
Erklarung lGber seine
Leistungspflicht nach Ziff.
9.1 AUB 2008, also mit
der Erstbemessung,
austben muss, wahrend
der VN dieses Recht noch
langstens bis zu drei

Jahren nach dem Unfall

ausuben
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BGH: Auslegung von Zift. 9.4 AUB 2008

Auf die Frage, welche Folgen es hat, wenn diese Neubemessung eine geringere Invaliditat als die Erstbemessung ergibt, wird
der VN im Wortlaut der Ziff. 9.4 AUB 2008 keine ausdruickliche Antwort finden

Zweck und Sinnzusammenhang der Klausel wird dem VN aber deutlich, dass fiir die Bemessung seiner Invaliditatsleistung die

zuletzt innerhalb des Dreijahreszeitraums durchgefiihrte Neubemessung maf3geblich ist, und zwar unabhangig davon, wer
diese beantragt hat

Er wird annehmen, dass ihm im Falle einer Verschlechterung seines Gesundheitszustands gegeniber der Erstbemessung
eine hohere Invaliditatsleistung zustehen wird. Ebenso wird er bei verstandiger Wiirdigung erkennen, dass sich die
Invaliditatsleistung auch verringern kann, wenn sich sein Gesundheitszustand gegentiber der Erstbemessung verbessert hat.

Hingegen wird er weder aufgrund des Wortlauts noch aufgrund des Zwecks oder Sinnzusammenhangs der Klausel
verstandigerweise annehmen, dass sich die Neubemessung nicht zu seinen Ungunsten auswirken kdnne
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e DenZiff. 2.1.1.1 und 9.1, 9.4 AUB 2008 mit den dort genannten Fristen fiir den
Eintritt der Invaliditat sowie deren Neubemessung liegt der auch fir den
durchschnittlichen VN erkennbare Zweck zugrunde, die abschlieRende
Bemessung der Invaliditat nicht auf unabsehbare Zeit hinauszuschieben

* Dieser Zweck erfordert es nicht, eine dem VN nachteilige Wirkung der
Neubemessung auszuschlielen, wenn der VR sich nicht seinerseits die

B G H : A Us | eg un g Neubemessung vorbehalten hat.

* Vielmehr erkennt der VN bei verstandiger Wirdigung, dass den beiderseitigen

o Interessen dadurch am besten Rechnung getragen ist, dass — unabhangig
VO n Z | 4 A U B davon, wer die Neubemessung initiiert hat — das Ergebnis der letzten
[ ] [}

Neubemessung innerhalb der Dreijahresfrist den Leistungsanspruch festlegt

*VN verlangt zwar Neubemessung mit dem erkennbaren Ziel, seine
2 O O 8 Rechtsstellung zu verbessern.
*Die Rechtswirkung seines Neubemessungsverlangens bestimmt sich
aber nicht malRgeblich nach dieser Erwartung, sondern nach den

Versicherungsbedingungen, die eine Einschrankung der Wirkung des
Neubemessungsverlangens im Sinne des VN nicht vorsehen

* ein anderes Verstandnis ergibt sich auch nicht daraus, dass in Ziff. 9.4 AUB
2008 a. E. eine Regelung zur Verzinsung einer hoheren Invaliditatsleistung
getroffen ist. Daraus wird der durchschnittliche VN nicht schlieRen, dass eine
Rickforderung ausgeschlossen ist, wenn die Neubemessung eine geringere
Invaliditat ergibt. Denn erkennbar sind die Rechtsfolgen der Neubemessung in
der Klausel nur unvollstandig geregelt
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AGB-rechtliche Wirksamkeit der

Neubemessungsklausel

Halt

Inhaltskontrolle
Sstatt

AGB nicht
uberraschend
oder unklar




Insbesondere: Keine Hinweispflicht des VR auf

etwaige Verschlechterung

das Transparenzgebot verlangt
es nicht, aus dem Gesetz oder
aus der Rechtsnatur eines
Vertrages folgende Rechte
ausdrucklich zu regeln oder den
Vertragspartner dartber zu
belehren

dass auch eine
Verschlechterung eintreten

kann, ist bereits dem Begriff der

Neubemessung immanent.

J /
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Insbesondere: Keine unangemessene
Benachteiligung des VN

§ 307 Abs. 1 Satz 1 BGB (-)

Der VN ist durch die in Ziff. 9.4 AUB 2008
getroffene Fristenregelung — auch im
Vergleich zur gesetzlichen Regelung des §
188 Abs. 1 Satz 1 VVG — gegentiiber dem

VR bessergestellt, weil er mit der
Auslibung des Neubemessungsrechts bis
zum Ende der Dreijahresfrist abwarten
kann

Hamburger Institut fiir I
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Insbesondere: Keine unangemessene Benachteiligung des VN

eine Neubemessung zu Lasten des VN und damit ein Ruckforderungsanspruch des VR auch nicht dadurch

ausgeschlossen, dass bei mangelndem eigenen Vorbehalt das Ergebnis der Erstbemessung fiir den VR
bindend geworden ware




verscharfte Haftung
des VN (§ 820

BGB)?

§ 820 Verscharfte Haftung bei ungewissem
Erfolgseintritt

(1) War mit der Leistung ein Erfolg bezweckt,
dessen Eintritt nach dem Inhalt des
Rechtsgeschafts als ungewiss angesehen
wurde, so ist der Empfanger, falls der Erfolg
nicht eintritt, zur Herausgabe so verpflichtet,
wie wenn der Anspruch auf Herausgabe zur
Zeit des Empfangs rechtshangig geworden
ware. Das Gleiche gilt, wenn die Leistung aus
einem Rechtsgrund, dessen Wegfall nach
dem Inhalt des Rechtsgeschafts als moglich
angesehen wurde, erfolgt ist und der
Rechtsgrund wegfallt.
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verscharfte Haftung des VN (§ 820 BGB)?

Sinn der Regelung ist, dass ein Empfanger,
der von vornherein mit seiner
Rlckgabeverpflichtung rechnet, sich so
einrichten muss, als musse er die
empfangene Leistung zuriickgeben.

Dabei muss sich bereits aus dem Inhalt des
Rechtsgeschafts ergeben, dass beide Parteien
sich die Moglichkeit des Wegfalls des
Rechtsgrundes nicht nur beilaufig, sondern
besonders vergegenwartigt haben
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I Ergebnis
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Zuruckverweisung and das OLG

Prifung fehlt, ob und inwieweit die
Verpflichtung des Bekl. zur Herausgabe des
zu viel gezahlten Teils der Invaliditatsleistung
ausgeschlossen ist, weil er nicht mehr
bereichert ist (§ 818 Abs. 3 BGB)
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Direktanspruches bei Pflicht-Haftpflichtversicherung

Die Klagerin, eine Wohnungseigentimergemeinschaft, macht gegen die
Beklagte als Haftpflichtversicherer einer von der Klagerin beauftragten
Architektin einen auf Vorfinanzierung gerichteten Direktanspruch
geltend. Sie macht geltend, ihr stinden gegen die Architektin
Schadensersatzanspriiche zu, nachdem das Bauaufsichtsamt bei einem
ab 2010 durchgefuhrten Sanierungs- und Modernisierungsvorhaben
der Klagerin, bei dem die Architekten Planungs- und
Baulberwachungsarbeiten erbrachte, 2017 Brandschutzmangel

festgestellt hatte.



Hamburger Institut fiir I
Versicherungsrecht und Haftpflichtrecht

Direktanspruches bei Pflicht-Haftpflichtversicherung

Da 2012 ein Antrag auf Ero6ffnung des Insolvenzverfahrens tGber das
Vermogen der Architektin mangels Masse abgewiesen wurde, macht
die Klagerin einen Direktanspruch gegen den Versicherer

nach § 115 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 VVG geltend.

Der Versicherer macht geltend, dass kein Direktanspruch vorliege, und
beruft sich auf den versicherungsvertraglichen Ausschlusstatbestand,
dass die Architektin bewusst pflichtwidrig gehandelt habe.
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BGH , Urt. v. 25.1.2023 - IV ZR 133/21

2010 2017
Sanierung Mangel festgestellt
2012 2018
InsO Antrag Klage gegen
abgelehnt Versicherer
Eintrag ins

Schuldnerverzeichnis
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BGH , Urt. v. 25.1.2023 - IV ZR 133/21

§ 115 VVG
1) 1Der Dritte kann seinen Anspruch auf Schadensersatz auch gegen den
Versicherer geltend machen,

1. wenn es sich um eine Haftpflichtversicherung zur Erfillung einer nach dem
Pflichtversicherungsgesetz bestehenden Versicherungspflicht handelt oder

2. wenn uber das Vermogen des Versicherungsnehmers das Insolvenzverfahren
eroffnet oder der Eroffnungsantrag mangels Masse abgewiesen worden ist oder ein
vorlaufiger Insolvenzverwalter bestellt worden ist oder

3. wenn der Aufenthalt des Versicherungsnehmers unbekannt ist.
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BGH , Urt. v. 25.1.2023 - IV ZR 133/21

Die Voraussetzungen mussen

* bei Klageerhebung (so Knofel in Schwintowski/Brommelmeyer/Ebers,
Praxiskommentar zum VVG 4. Aufl. § 115 Rn. 15; Schimikowski,
jurisPRVersR 9/2021 Anm. 5 unter E.; Armbruster, r+S. 2010, 441,

454)

e oder zumindest wahrend des Rechtsstreits (so Prolss/Martin/K[imke,
VVG 31. Aufl. § 115 Rn. 14; MinchKomm-VVG/Schneider, 2. Aufl. §
115 Rn. 18; BeckOK-VVG/Steinborn, § 115 Rn. 21 [Stand: 1.
November 2022];

vorliegen.
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BGH , Urt. v. 25.1.2023 - IV ZR 133/21

Teilweise wird entsprechend allgemeiner prozessualer Grundsatze auch auf
den Zeitpunkt der letzten miindlichen Verhandlung abgestellt
(Freymann/Wellner/ Lennartz, jurjsPK-Strallenverkehrsrecht § 115 VVG Rn.
28 ff. [Stand: 16. September 2022].

Nach der Gegenansicht genlgt es flr einen Direktanspruch, dass die
Voraussetzungen des § 115 Abs. 1 Satz 1 VVG zu einem beliebigen Zeitpunkt
vor Schluss der mundlichen Verhandlung eintreten.

Trotz ihres spateren Wegfalls bleibe der Anspruch bestehen (vgl.
BeckOK-StralRenverkehrsrecht/Kemperdiek, § 115 VVG Rn. 22 [Stand:
15. Oktober 2022]; Dallwig in Staudinger/Halm/Wendt, VVG 2. Aufl. §
115 Rn. 10; Fortmann, r+S. 2021, 513 f.).
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BGH , Urt. v. 25.1.2023 - IV ZR 133/21

Wortlaut
Dies gilt bereits fur die Varianten der Nrn. 1 und 3.
FUr die Varianten der Nr. 2 von § 115 Abs. 1 Satz 1 VVG gilt Entsprechendes.

Aus ,Abweisung des Eroffnungsantrags mangels Masse"
lasst sich ebenfalls keine zeitliche Begrenzung entnehmen

07.06.2023



Hamburger Institut fiir I
Versicherungsrecht und Haftpflichtrecht

BGH , Urt. v. 25.1.2023 - IV ZR 133/21

Entstehungsgeschichte

Soweit der Gesetzgeber den Direktanspruch nach § 115 Abs. 1 Satz 1
Nr. 2 VVG mit der Insolvenz des Schadigers begriindet hat, |1asst sich
dem nicht entnehmen, dass er diese als dauerhafte Voraussetzung fir
den Schuldbeitritt des Versicherers regeln wollte.
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BGH , Urt. v. 25.1.2023 - IV ZR 133/21

Sinn und Zweck

Der Direktanspruch erleichtert dem Geschadigten die Realisierung des
Ersatzanspruchs auch dann noch, wenn eine Inanspruchnahme des
Schadigers nach Vorliegen der Voraussetzungen des § 115 Abs. 1 Satz 1
VVG wieder Aussicht auf Erfolg hat. Entfiele der Direktanspruch in
einem solchen Fall, diente er nicht mehr dem von der Regelung
bezweckten Verbraucherschutz.



Ab zum Signieren!
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